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[ EDITORIALE ]

Tiro incrociato contro la Pac

m di Andrea Segre

D urante l'estate le notizie “agricole”
non mancano, anche se sono sempre
le stesse: siccita e incendi, maltempo e
grandinate, boom di agriturismi e aumento
prezzi alimentari al consumo.... Ma, ap-
punto, sono sempre le stesse: nulla di nuo-
vo - da dire, anche se ci sarebbe proba-
bilmente molto da fare - sotto il sole. Per
i commentatori nazionali, un po’ a corto
di argomenti languendo il dibattito poli-
tico balneare, € dunque automatico alza-
re il tiro. E sparare, spesso nel mucchio.
Almeno due sono i casi da segnalare per
l’agricoltura. L'editoriale di Francesco
Giavazzi sul Corriere della Sera (31 lu-
glio) dall’eloquente titolo “Togliere il pa-
ne agli affamati” e quello di Riccardo Fai-
ni sul Sole 24 Ore del 12 agosto (“Politi-
ca economica, le occasioni da cogliere”).
In entrambi i casi I’at-

comprensibile per la maggior parte di noi”.
La palla a questo punto passa a Faini, che
qualche giorno dopo rincara la dose, dan-
do un consiglio al Governo (probabilmen-
te ascoltato, essendo il consigliere econo-
mico del ministro dell’Economia Padoa-
Schioppa). Intanto Faini ricorda che “la po-
litica agricola continua ad assorbire mol-
te, troppe risorse pesando in maniera del
tutto sproporzionata sul bilancio comuni-
tario”: invece - sostiene - una “riduzione
pit decisa del peso del settore agricolo nel
bilancio europeo aprirebbe spazi rilevanti
per politiche di sostegno all’industria... di
cui I'Ttalia piu di ogni altra economia oggi
sente ’esigenza”. Secondo Faini anche lo
stallo dei negoziati Wto “& in buona misu-
ra attribuibile all’insufficienza delle rifor-
me della Pac”, facendo cosi sfumare tante

opportunita che il setto-

tacco all’agricoltura, e
alla Politica agricola co-
munitaria e nazionale in
particolare, € molto for-
te e sembra, anche per
T'autorevolezza degli au-
tori e delle testate, assai
ben coordinato.

Dopo aver elencato le
distorsioni determinate

Dai consigli
di due autorevoli
economisti un monito
sul futuro della politica
agricola nazionale

e comunitaria

re industriale derivereb-
be dall’apertura dei mer-
cati nei paesi emergenti.
Il Governo dunque, e so-
prattutto il Ministro del-
le politiche agricole, € av-
vertito: ci vuole “corag-
gio” e “determinazione”,
conclude Faini. Fin qui -
potrebbero dire gli ad-

dalle sovvenzioni degli

Stati Uniti e dell’'Unione europea citando
cifre e beneficiari (regina d’Inghilterra,
principe di Monaco, multinazionali varie,
grandi aziende), Giavazzi sostiene che il
recente fallimento dei negoziati sulla libe-
ralizzazione degli scambi sia dovuto - al-
meno nella prospettiva dei paesi ricchi —
“alla miopia politica che non trova il co-
raggio di tagliare i sussidi a pochi agricol-
tori privilegiati”. Del resto, sostiene anco-
ra, nessuno ha mai chiesto ai consumatori
se sono disposti “a pagare un po’ pit1 di tas-
se per salvaguardare la bellezza della cam-
pagna toscana e gli ulivi della Puglia”.
Cosi Giavazzi, pur riconoscendo che la
maggior parte degli italiani rispondereb-
be di si, puo anche dire che la domanda an-
drebbe posta esplicitamente attraverso un
referendum (un altro?), “anziché gestire la
politica agricola a Bruxelles in modo in-

detti ai lavori, in parti-
colare i critici delle sovvenzioni agricole -
nulla di nuovo sotto il sole (appunto): la
Pac & sempre stata sotto tiro. Due cose pe-
ro stupiscono. La prima e che non siriesca
mai, neppure gli economisti piti accorti, a
relativizzare la spesa agricola nel bilancio
comunitario. Questo vale circa I'1% della
ricchezza di tutti i paesi membri dell’U-
nione europea. Se la spesa agricola impie-
ga, arrotondiamo, il 50% del bilancio co-
munitario, cio significa che assorbe lo
0,50% del Pil europeo. Francamente, man-
dare a mare un settore per un impegno si-
mile sembra eccessivo. Piuttosto si riflet-
ta sul fatto che fare I’'Europa, tutta, con
'UNOPERCENTO del Pil e ridicolo. La se-
conda é il silenzio delle organizzazioni agri-
cole, che, forse distratte dalle solite noti-
zie agostane, non si sono accorte che il mon-
do sta cambiando sotto i loro occhi. [
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